No es tiempo de un papa latinoamericano?

El tedlogo uruguayo opina que el sucesor de Juan Pablo Il serd un pontifice de transicién y
europeo; sostiene que las iglesias de otros continentes no estan en condiciones de tomar la
conduccién.

El tedlogo uruguayo Alberto Methol Ferré cree que el mundo y la Iglesia atraviesan un momento
de gran complejidad. Methol Ferré se formd con algunos de los mds importantes tedlogos del
Concilio Vaticano II: Yves Congar, Henri de Lubac, Romano Guardini, Hans Urs Balthasar. Sin
embargo, ese catedratico de la Universidad de Montevideo, profesor de Historia de América
latina, de Historia Contemporanea y de Historia de la Iglesia, se define como un hijo de la
Ilustracion. Tuvo una educacidn afrancesada y su vocacion cristiana, su conversién y su primera
comunion sélo llegaron en una tardia adolescencia.

Entre los hitos mds importantes de su trayectoria esta el haber sido miembro del equipo de
reflexion teoldgico-pastoral del Celam (Consejo Episcopal Latinoamericano) desde 1975 vy
durante casi veinte afos. Fue consultor y participd como experto designado por el Vaticano en
la Conferencia Episcopal de Puebla (1979) y su influencia pudo percibirse en varios de los
documentos redactados por los obispos.

Sobre los temas de su especialidad ha dictado cursos y conferencias y colabord en distintas
publicaciones. Dirigid la revista latinoamericana Nexo y ha publicado, entre otras obras, "Las
corrientes religiosas en el Uruguay", "El resurgimiento catdlico latinoamericano" y "La Iglesia en
la historia de América latina. De la posguerra a nuestros dias", asi como numerosos estudios en

obras colectivas.

"Soy un uruguayo, es decir, un argentino oriental; ustedes son argentinos occidentales", dice
Methol Ferré, casado y padre de tres hijos de 11, 14 y 18 afios. Esta definicion sintetiza
perfectamente su sentir sobre lo que deberian ser estos paises y sobre su pensamiento, siempre
proclive al afianzamiento de una identidad latinoamericana.

En materia religiosa prefiere que no lo encasillen. "He sido un Vito Dumas, un navegante solitario
dentro de la Iglesia. Tengo amigos en Comunidn y Liberacidn, en Schoenstatt, en el Opus Dei.
Pero no pertenezco a ningun grupo." Respecto de este Ultimo -en una de cuyas universidades es
profesor- subraya que tiene buena opinidn. "Pienso que uno de los aportes esenciales de
monsefior Escriva de Balaguer fue afirmar la santificacion por el trabajo", dice.

- Pero daria la impresiéon de que el Opus no arraiga en las capas mas desfavorecidas de la
sociedad?

- Lo reconozco. Pero mas bien diria que lo que intenta es estimular una mentalidad empresarial,
y esa mentalidad no solamente puede arraigar en la clase dominante.

- Se habla de la posibilidad de que el sucesor de Juan Pablo Il sea un latinoamericano. éLo cree
posible?
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- Diria, en principio, que aun no me parece que sea el tiempo para que esto ocurra.
Sencillamente, porque desde la ultima conferencia del episcopado latinoamericano, en Santo
Domingo, en 1992, no se ha dado una relatinoamericanizacién profunda de la Iglesia de nuestro
continente. La Conferencia de Medellin (1968) y la de Puebla (1979) -esta ultima, a poco de
iniciarse el pontificado de Juan Pablo II- se hicieron en tiempos de una intensa fermentacion
espiritual de América latina. La de Santo Domingo, en cambio, se produjo apenas dos afios
después del derrumbe del comunismo, que significd el fin del mundo bipolar y un cambio
drastico en el escenario mundial. En Santo Domingo, los obispos no tuvieron ni los elementos ni
una idea nitida de cémo se iba a rehacer ese escenario mundial, porque les cambiaron
abruptamente las circunstancias. De modo que, a mi entender, Santo Domingo fue un acto
superfluo, porque no tuvo las condiciones necesarias para pensar un mundo en un momento en
que en el planeta se habia levantado una verdadera polvareda. Esto eclipsé al Consejo Episcopal
Latinoamericano (Celam) como presencia real en las iglesias de toda América latina.

- ¢Se podria decir que el Celam quedd mudo desde Puebla, que la Iglesia latinoamericana ya no
ha hecho oir del mismo modo su voz?

- Exacto. Desde entonces, cada Iglesia esta en su pais: la Iglesia argentina volvié a ser argentina,
la brasilefia, brasilefia. Se "deslatinoamericanizaron" y ahora hay que "relatinoamericanizarlas".
Esa es la gran meta para 2007, afio de la préxima conferencia. Por eso yo creo que solamente
podra haber un papa latinoamericano si las iglesias de América latina tienen una interaccién
profunda, porque si no tendriamos un papa argentino, o chileno, o brasilefio: una cuestién de
aldeita.

- Se dice que el futuro cénclave de cardenales sera el mas abierto y complejo que haya registrado
la historia y que no entraran en juego prejuicios de raza o nacionalidad. ¢ Coincide?

- A mi me parece que lo mas conveniente seria un papado de transicidn. Y un papa de transicién
seria, todavia, europeo.

- ¢Por qué?

-Porque la Iglesia esta saliendo de Europa, pero éste es un proceso reciente, que aun necesita
maduracién. Europa fue el centro del mundo hasta hace 50 afos. A partir de la descolonizaciéon
surge todo un mundo de iglesias nuevas, en la India, en Asia, pero son procesos muy incipientes.
La Iglesia mas madura, aparentemente, seria la latinoamericana, porque es la mas antigua entre
las no europeas. Tiene cinco siglos, contra un siglo de las de Africa. Por eso no me parece que
las iglesias de la periferia europea estén en condiciones de una conduccién mundial, todavia.
Dentro de pocos afios seguramente si, porque la intensidad de la globalizaciéon y de la
coparticipacién interna de la Iglesia es cada vez mas fuerte.

- ¢Tampoco habria que esperar, siguiendo su ldgica, que se eligiera a un papa africano?

- Me parece muy dificil. Las iglesias mas antiguas estuvieron en Egipto y en Africa del Norte, pero
eso desaparecié. No es que yo esté en contra de un papa negro. Estoy diciendo que se trata de
una Iglesia nueva, que todavia no arraigd en su propia cultura, por lo que dificilmente sea fuente
y no mero reflejo de lo que piensan las iglesias europeas. Hace falta que maduren mas y que
asimilen las experiencias de evolucién real de sus iglesias y no de lo que piensa o propone un



tipo que estd en Roma. El punto no es que el candidato sea de raza negra o amarilla, sino que
las conferencias episcopales de cada una de esas regiones del mundo tienen que madurar. No
olvidemos que las iglesias de Africa se hicieron musulmanas... En TUnez estaba nada menos que
la iglesia que alumbrd a San Agustin, pero hoy no queda nada ni comparable a lo que fueron los
inicios de la cristiandad en el Mediterraneo. Se trata de una cuestién de maduracidn y, en ese
sentido, si diria que la que pareceria estar mas lista es la Iglesia latinoamericana.

- Su papa de transicidn europeo, étiene nombre y apellido?

- Yo soy un gran partidario de Joseph Ratzinger. Pienso que es el hombre mas indicado para ser
papa en estos momentos.

- ¢Por qué?

- Porque es una de las ultimas grandes expresiones de una generacion intelectual que tiene un
esplendor intelectual equiparable a los siglos Xl y Xlll de la Edad Media, equiparable también a
la mejor época de la patristica griega y latina, que es cuando comienza la evangelizacion.
Ratzinger es uno de los ultimos hombres de la Iglesia actual que representan eso. Ademas ha
sido, en mi opinidén, la persona de mayor confianza intelectual y espiritual de Juan Pablo Il, con
un papel muy definido: estar en el centro de la escena para ver las evoluciones intelectuales y
espirituales en el mundo.

- éLe dan los anos?

- Es mayor: ha de tener 77 afios. Pero yo hablo de un papa de transicion. Primero, porque es uno
de los hombres que mas comprenden la situacion mundial actual. Pero ademas, porque es un
aleman. Eso me importa mucho, en la medida en que el origen del arbol de la Reforma se llamé
Lutero. La relacién del ecumenismo de la Iglesia Catdlica con los luteranos va muy bien. Pienso
que para el pueblo y la Iglesia alemanas y para la Unidn Europea es indispensable un papa
catdlico alemdn, que cerraria el ciclo de la gran herida de la Reforma en el corazén de Europa.
Creo que Ratzinger es el hombre para una presencia espiritual que subsane las raices de las
culturas basicas de la modernidad.

- Lo cierto es que no se lo menciona entre los papables, aunque también se afirma que "quien
entra papa al conclave, sale cardenal".

- Yo expreso mi opinion dentro de lo que conozco, que es limitado. No estoy interiorizado de
todos los nombres importantes de la Iglesia mundial, entre otras cosas porque hoy hay menos
informacidn que hace 10 o 15 afios.

- ¢En qué sentido?

- En tiempos de la bipolaridad mundial, la Iglesia estaba en una gran tensién, pero al aflojarse la
bipolaridad no ha logrado reponer una nueva légica misional adecuada a un escenario politico.
La Iglesia esta sintiendo el amorfismo de la transicion de épocas. Durante medio siglo, hasta la
caida de la URSS, el enemigo principal era el ateismo mesidnico, materialista, que se habia
difundido por el mundo en apenas un siglo y medio, con una velocidad extraordinaria, sélo
comparable a la del islam. Ahora no hay nada de eso. Resulta mucho mas complejo discriminar



quién es el enemigo y darles una jerarquia a los peligros. Eso genera un gran estancamiento en
la dindmica misional de la Iglesia.

- Se ha dicho que el futuro papa no tendra que luchar contra estructuras politicas o ideoldgicas
demasiado visibles, pero si tendrd que confrontar con transformaciones culturales cada vez mas
desafiantes. ¢ Coincide?

-Yo creo que éste es un instante de gran perplejidad, de acumulacidn de problemas. Cuando se
juntan los cristianos para ver los problemas del mundo no logran articular una visién de la
coyuntura en su conjunto.

- ¢Usted cree que hay temas que inevitablemente habra que encarar?

- Si; la sociedad contemporanea hace inevitable una reflexién muy profunda sobre temas hasta
ahora no abordados, probablemente porque en el repertorio de los desafios de la Iglesia eran
nuevos y de segundo orden. Pero hoy resultan mucho mas ostensibles. Hace apenas diez afios
el asunto de la unidon de homosexuales no se planteaba, o si se planteaba era en algin nucleo
infimo, pero no era una ola, como lo es hoy. Para mi, resulta obvio que la unién civil de los
homosexuales no es un matrimonio, porque el matrimonio implica la reproduccion, pero eso no
significa que la Iglesia, ante situaciones especiales, pueda llegar a aceptar la unién civil de estas
personas. Entonces aunque no se le ponga el mismo rango que el matrimonio, ya que esta
justamente en las antipodas de lo que significa el matrimonio, de algin modo ese mal puede
encerrar un bien. Estas son cosas que se tienen que empezar a discutir en la Iglesia con un
analisis que no sea juridicista y abstracto. La sociedad no tiene por qué legislar como si todos
sus miembros fueran religiosos y catdlicos.

- Proyectos como la educacién sexual en las escuelas, la despenalizacion del aborto, el uso de
profilacticos para prevenir el sida y otras cuestiones prometen encrespar mas las aguas entre la
Iglesia y los gobiernos civiles de la regién. ¢Como prevé que evolucionard la relacion en estos
aspectos?

- Yo soy partidario, en general, de que haya educacién sexual a las edades que corresponda. Me
parece obvio. Ahora, por supuesto, esa educacidn puede ser de multiples contenidos y multiples
significados. Yo soy partidario de que se ensefien bien los aspectos fisicos, psiquicos,
espirituales, porque si no, ponemos a los chiquilines a ver cine porno y listo, éno le parece? En
cuanto a otros temas, como el uso del preservativo, la Iglesia se recuesta en la intimidad del
confesionario. La diferencia entre Calvino y la Iglesia Catdlica es que para Calvino todo pecado
era mortal. La Iglesia distinguié siempre entre pecado mortal y venial. Para mi, el preservativo
es un asunto venial, pero necesario, porque si no el matrimonio se expone a tener veinte hijos,
y eso es imposible. Logicamente, la Iglesia no puede decir urbi et orbi "Usen preservativo", pero
lo contempla, caso por caso,

- Pero la Iglesia no dice que eso queda librado al confesionario...
- Yo digo que ésa es, un poco, la realidad.

- ¢No es un doble discurso?



- No; es aconsejar ante cada caso concreto. Es no herir la esencia del asunto desde el principio,
es tratar de que las heridas sean menores. La Iglesia no lo recomienda, pero es consciente de
gue una buena educacion sexual evitaria muchos abortos y es mejor usar un preservativo que
exponerse a un aborto. jPor Dios! El aborto es una cosa muy grave. Para la Iglesia, desde que un
6vulo es fecundado hay un ser humano, y punto. Ahi si que no hay matiz posible. Por eso yo digo
gue era mucho mas facil ser monje en el siglo XI... Hoy vivimos en un mundo erotizado y en una
cultura que no tiene parangdn en la historia mundial, que plantea todos estos problemas.

- Y usted, équé piensa?

-Pienso que el enemigo principal es lo que yo llamo el ateismo libertino, que esta en el corazén
de la sociedad opulenta euronorteamericana y que consiste en la gratificacion de todos los
deseos. La gente tiene como valor fundamental la satisfaccién de sus deseos. Esa es la
propaganda que irradia el capitalismo y que esta ligada a las nuevas formas de comunicaciony,
por supuesto, al deseo fundamental, que es Eros. El ateismo mesidnico se transformd en una
rueda de placer del poder y de poder del placer. Esa es la rueda que empieza a hacer girar la
sociedad de consumo del mundo capitalista actual, como no habia ocurrido nunca antes. El
capitalismo nos ofrece millones de cosas buenas, pero -sobre todo en los paises pobres- también
se multiplican los problemas de los paraisos artificiales, como la corrupcion, la droga, la
pedofilia. Un mundo donde todo es posible.

- ¢Como se revierte?

-Ese es, a mi entender, el problema pastoral fundamental. Es muy dificil identificar al enemigo,
porque el ateismo mesianico tenia estados, partidos, instituciones multitudinarias. Aca, en
cambio, no hay una cara visible ni un aparato social expreso. Todo es amorfo, individual y no
identificable facilmente, pero hay una incitacidn perpetua. Por eso hay que intentar comprender
sus origenes, su logica, su forma de expansion. Solamente si se tiene una visidon totalizadora,
mundial, de esa légica es posible un enfrentamiento real. Zbigniew Brzezinski, a mi entender
uno de los pensadores contemporaneos mas brillantes, ha llamado al corazén de la sociedad
opulenta "la cornucopia permisiva". Cornucopia es el cuerno con que Zeus se alimentaba de
todos los deseos posibles. Bueno, Brzezinski cree que en el apogeo del poder de Occidente estan
todos los sintomas de su decadencia, y eso se propaga en las zonas no centrales, por la
hegemonia de los medios de comunicacién. Ellos nos comunican a los que no estamos a su altura
de opulencia la cornucopia permisiva que no estamos en condiciones de sostener.



